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en el Juzgado Único Administrativo del Circuito de Cartago – Valle del 

Cauca (2007-2009) 

 

Gráfico No. 21.  Apelación de sentencias proferidas en las acciones 

populares tramitadas en el Juzgado Único Administrativo del Circuito 

de Cartago – Valle del Cauca (2007-2009) 

 

Gráfico No. 22.  La condena en costas en las sentencias proferidas en 

las acciones populares tramitadas en el Juzgado Único Administrativo 

del Circuito de Cartago – Valle del Cauca (2007-2009) 

 

 

 

 

 

 

 

 

126 

 

 

 

127 

 

 

 

 

147 

 

 

 

 

149 

 

 

 

150 

 

 

 

159 

 

 

 



 

RESUMEN 

 

Las acciones populares son un mecanismo para la tutela judicial de derechos e 

intereses colectivos que fueron elevadas a rango constitucional a través del 

artículo 88 de la Constitución Política de Colombia de 1991 y que se encuentran 

desarrolladas por la ley 472 de 1998. El 11 de enero de 2007 entra a operar el 

circuito administrativo de Cartago (Valle del Cauca), con jurisdicción en los 18 

municipios del norte del Valle del Cauca. Mediante una investigación teórica con 

un diseño metodológico documental de revisión de la jurisprudencia del Consejo 

de Estado y de 309 expedientes judiciales, este trabajo tiene por objetivo 

establecer las características de las acciones populares y su impacto en la 

garantía de los derechos colectivos en el circuito administrativo de Cartago, Valle 

del Cauca, desde 2007 hasta 2009. 
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Acciones populares, ley 472 de 1998, ley sobre acciones populares, circuito 

administrativo de Cartago –Valle del Cauca, derechos e intereses colectivos. 


