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I'n virtud de la Resolucion 130 del 2016, emanada de la Facultad de Ciencias Juridicas.
de la Universidad de Manizales y como requisito de aprobacion de TRABAJOS DE
GRADO O ENSAYO DE INVESTIGACION. este dltimo producto de su proceso como
estudiante de la Opcion Monografia Juridica. se lleva a cabo una sesion de simposio en la
cual se hace sustentacion de dicho trabajo v en el que ¢l estudiante debe demostrar su
solvencia académica y comunicativa.

I'n consideracion a lo anterior. se realiza la sesion de sustentacion bajo los siguientes
criterios:
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' NOMBRE DEL . SEBASTIAN GIRALDO BRAV
;F,STUDIANTE LAURA MAYA

i
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i TITULO DEL TRABAJO DE CONOCER LA VERDAD EN LOS PROCESOS PENALES, EN

GRADO (TESIS O ENSAYO) LOS CUALES LOS DECLARANTES SON LOS NINOS Y
NINAS VICTIMAS DE DELITOS SEXUALES.
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' NOMBRE JURADO 2.

MARGARITA MARIA GAVIRIA HERRERA
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' FECHA DE SUSTENTACION
| | 27 DE MAYO DE 2017

PRI — L_7 -
AP I - T T T el rIpC e .
L CUANTITATIVA ] CUALITATIVA ! DESCRIPCION CUALITATIVA
! : . ATALIMNA L - PR
] . i Incumplimiento de fos ttems establecidos para la sustentacion
REPROBADO lgualimente. s¢ aphca SEENISIen errores graves conceptuales o de
s | procedimenioen basustentacion
REPROBADO CON OPCION DE Inferior a do esperadoy prometido. pero con justificacton del
26-50 i SEGUNDA SUSTENTACION restltado frrores de concepto o d¢ procedumiento, corregibles
coo2es0 o R A A T T T

f E] estudiante ha cumphido justamente con lo prometido. segun el
S1-78 \ APROBADO CON OBSRVACION ES Emloculu gura__la claboracion de la monografia juridica
l Un desempefio supertor al esperado Supera las expectativas y

76-100 : ) APROBADO MERITORIO puede recomenddrse mencion
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INDICADORES A EVALUAR

PUNTAJE

1. Capacidad para cumplir la intencién comunicativa en contexto: El estudiante —
asumio los lineamientos dados para la sustentacion de su ensayo y construyo un discurso’|
comprensible al auditorio, con buena organizacion de las ideas, presentado ‘en forma .
coherente y sistematica los elementos estructurales del mismo. Adecuando la informacion | -

a la situacion de la sustentacion y utilizando los recursos lingiiisticos tales como buena 2 T
sintaxis, morfologia, pronunciacion y ortografia, fluidez y buen repertorio lingiiistico
propio de su nivel, con léxico especializado.

2. Solvencia académica: El estudiante demostré rigor conceptual y seguridad frente al 1 ?
tema expuesto, presentando los argumentos centrales, con amplitud y profundidad teorica,
sustentada en una revision bibliografica pertinente y actualizada del tema.

3. Planificacién: El estudiante evidencio preparacion en su estructura expositiva, control
de su discurso, en tiempos Y pausas, Uuso adecuado de los recursos utilizando la : 2 ;
sustentaciéon, mostrando creatividad en el disefio de la presentacion.

4. Capacidad expresiva y para interactuar: El estudiante se mostro colaborativo frente
a las preguntas y/observaciones dadas, respeto los turnos de palabras, mostro reacciones y
gestos adecuados. Cuando se plantearon interrogantes el estudiante respondi6 Qtilizando 7<
un adecuado tono de voz, se expresd con claridad, y memorizo algunos conceptos para no -
abusar de la lectura de notas escritas. Evidencio en su sustentacion originalidad y
capacidad para implicar al interlocutor.
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